




Figura 01:  Ranking dos Estados e Municípios da AMZ  (01/jan - 16/out). Fonte: Terrabrasilis – INPE 
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Figura 02:  Ranking dos municípios com o maior número de alertas de desmatamento (01/jan - 16/out). Fonte: Terrabrasilis – INPE 
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Figura 05:  Distribuição de Alertas de desmatamento Mensal por categoria (01/jan - 16/out). Fonte: Terrabrasilis – INPE  
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Período analisado :  01 de janeiro a 27 de outubro

RANKING ESTADOS 2019 2020 Variação (%)
Contribuição por 

estado para a AMZ

1° MATO GROSSO 28.990 45.008 55,25 33,10%

2° PARA 19.909 32.047 60,97 23,57%

3° AMAZONAS 11.837 16.124 36,22 11,86%

4° TOCANTINS 12.871 11.277 -12,38 8,29%

5° RONDONIA 10.751 10.443 -2,86 7,68%

6° MARANHAO 9.780 9.645 -1,38 7,09%

7° ACRE 6.714 9.053 34,84 6,66%

8° RORAIMA 4.662 1.847 -60,38 1,36%

9° AMAPA 529 542 2,46 0,40%
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ASSENTAMENT
O FEDERAL; 
4.485; 29%

GLEBAS 
FEDERAIS; 
4.713; 34%GLEBAS 

ESTADUAIS; 
1.915; 7%

TERRA 
INDIGENA; 695; 

4%

OUTRAS ; 3.494; 
22%

UNIDADE DE 
CONSERVAÇÃO 
FEDERAL; 454; 

2%

UNIDADE DE 
CONSERVAÇÃO 
ESTADUAL; 368; 

2%

CATEGORIA
TOTAL VARIAÇÃO (%)

2019 2020 2020-2019

Assentamento 3.393 4.485 32,18

Gleba Estadual 859 1.915 122,93

Gleba Federal 3.978 4.713 18,48

Outros 2.611 3.494 33,82

Terra Indigena 535 695 29,91

Unidade de Conservação Federal 260 454 74,62

Unidade de Conservação Estadual 201 368 83,08

TOTAL 11.837 16.124 36,22
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Apoiar o PPCDQ-AM por meio do desenvolvimento de instrumentos e metodologias para execução, 
gestão e monitoramento do Plano.

De maneira participativa por meio de reuniões em videoconferências, Institutos e Secretarias tem 
cooperado para construção dos instrumentos previstos.

Construção de modelo de resultados para facilitar a observação dos objetivos, eixos e resultados 
esperados com o PPCDQ

Elaboração de um quadro lógico com indicadores pactuados, o que apoia na observação e gestão de 
atividades, resultados, objetivos e alvo estratégico do Plano

Análise dos agentes estaduais e federais responsáveis pelos resultados do plano, para melhor 
compreender os níveis de participação dos interessados no plano

Construção de um Guia e Capacitação da equipe técnica gestora do plano e parceiros para 
monitoramento do Plano



Modelo de 
resultados

Definição de atividades e resultados 
prioritários, visando estratégicas de 

execução e monitoramento

Quadro Lógico

Identificação de indicadores, com o 
objetivo de gerenciar estrategicamente 

o Plano .

Monitorar a efetividade e 
desempenho do PPCDQ

Guia de 
monitoramento

OTIMIZAR A 
GESTÃO DO 

ESTADO SOBRE O 
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